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Основи української літературно-наукової критики / Упо- 

ряд., авт. іст.-біогр. нарису та приміт. М. М. Ільницький.—
Либідь, 1998. — 408 с. («Літературні пам’ятки Украї- 
ни»).

ISBN 966-06-0063-1.
Леонід Білецький (1882—1955) —один з найерудованіших 

та найавторитетніших дослідників української літератури, якому 
належать численні наукові студії з фольклору, теорії та історії 
вітчизняного красного письменства. Творча спадщина вченого 
донедавна залишалася невідомою навіть для вузького кола читачів 
і сьогодні стала бібліографічною рідкістю.

У цій праці на широкому історико-хронологічному й міжна- 
родному тлі автор простежив формування й побутування різних 
літературних шкіл, з’ясував їх науково-методологічні засади та 
особливості творчості основних їх представників.

Для студентів філологічних спеціальностей вищих закладів 
освіти.
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